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Wer akzeptiert »Klimaschutz first?«

ines muss man sagen: Den

Parteien im linken Teil des
politischen Spektrums ist das
Gespir fiir den Zeitgeist nicht
abhanden gekommen. Und so
war es moglich, dass im Rat Hox-
ter etwas geschehen ist, fiir das
es Uiber Jahrzehnte hier nie
Mehrheiten gab: Eine zeitnahe
Reaktion auf eine Demonstration
(»Fridays for Future«-Demo) und
einen politischen Vorstof} (Juso-
Forderung nach Klimanotstand).
Zeitenwende in Hoxter. Bemer-
kenswert war, dass es einen brei-
ten Konsens im Rat fiir mehr lo-
kalen Klimaschutz gab. Form und
Weg sind jedoch zurecht umstrit-
ten. Viele sind sich klar dariiber,
dass weder Schulstreiks, noch
Klimanotstandserklarungen oder
wohl formulierte Pamphlete die
Okologische Krise 16sen und am
Lauf der Dinge wirklich etwas
andern. Ist der »Klimanotstand«
eine idelologische Luftnummer,
die nur Staub aufwirbelt? Nein.
Das Thema lenkt die Aufmerk-
samkeit darauf, dass man lokal
durchaus mehr fiir Klimaschutz
tun kann. Und das ist gut so.

Als Stadt allein kann man den

Klimawandel nicht aufhalten.
Aber viele wollen auch nicht

warten, bis die Bundes- und die
Landespolitik konkretere Vorga-
ben macht. Von Herford bis Kiel
erkldren immer mehr deutsche
Stadte den Klimanotstand. Doch
was bedeutet das iiberhaupt?
Und was bringt das fiir den Kli-
maschutz? Wird Hoxters Biirger-
meister Fischer der Dienstwagen
gestrichen? Fahrt er bald mit
dem Fahrrad ins Stadthaus?
Wird ernsthaft dariiber nachge-
dacht, ob die Landesgartenschau
mit zehntausenden anrollenden
Diesel-Autos nicht Hoxters CO2-
und Klimabilanz total zerstort
und deshalb das Projekt aufgege-
ben werden muss? Konnte die
Innenstadt vor dem Verkehrskol-
laps gerettet und verkehrsfrei ge-
macht werden? Kippen Grofipro-
jekte, um Geld fiir Energiedam-
mung und Umweltschutz auszu-
geben? Das kann es nicht sein.
Notstand! Das klingt nach Aus-
gehverbot, Revolution und Apo
1968. Aber: Mit den Notstands-
Beschliissen reagieren immer
mehr Kommunen auf die Forde-
rung der Klimaaktivisten, die
machtig Druck machen und iiber
ihren politischen Arm, »Die Grii-
nen«, Umfragen und Wahlen ge-
winnen. Die Bewegung »Fridays

for Future« ist also in kurzer Zeit
im Rathaus angekommen. Und
da wollen viele Parteien nun
nicht mehr im Abseits stehen.

Doch was die einzelnen Stadte
aus dem Klimanotstand machen,
ist unterschiedlich. Der Gemein-
derat von Konstanz, der im Mai
als erster fiir eine deutsche Stadt
den Klimanotstand ausrief, will
die klimaneutrale Energieversor-
gung von Neubauten, ein neues
Mobilitditsmanagement oder ein
Energiemanagement fiir stadti-
sche Gebaude. Oberbiirgermeis-
ter Uli Burchardt kiindigte tat-
sachlich an, kiinftig auf seinen
Dienstwagen verzichten zu wol-
len. In Kiel gibt es mehr Elektro-
busse und Fahrspuren fiir Fahr-
radfahrer sowie Anderungen bei
der Straflenbeleuchtung. Bei Be-
schaffungen konnte immer ge-
priift werden, ob es klimafreund-
lichere Alternativen gibt. Das ist
eigentlich in Hoxter nichts Neu-
es, es steht tatsachlich alles im
Klimaschutzkonzept von 2015,
das unangewandt in den Schub-
laden im Stadthaus schlummert.
Warum eigentlich? Die »Fridays
for Future«-Bewegung sagt: Ihr
seid nicht schnell genug. Hoxter
war zwar schnell, hat dann aber
aus Geldmangel vieles zuriickge-
stellt. Genau das ist der Knack-
punkt: Klimaschutz kostet Geld.
Dieses Geld zahlt niemand ande-
rer als der Biirger.

Dennoch: Es geht darum, Kli-
maschutz eine grofitmogliche
Prioritdt zu geben, ohne andere
wichtige Ziele fiir die Stadt aus-
zublenden. Das wiirden die Biir-
ger nicht akzeptieren. Hohere
Steuern und Gebiihren auch
nicht. Und genau da hat »Klima-
schutz first« seine Grenzen.



